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Cadre n° II Priorite 



1 . S Le ou les documents suivants n'ont pas encore 6t6 remis : 

copie de la demande anterieure dont la priority a 6t6 revendiqu6e (regies 43bis.1 et 66.7.a)). 

□ traduction de la demande anterieure dont la priorite a ete revendiquee (regies 43bis.1 et 66. 7. b)). 

En consequence, il n'a pas 6t6 possible de consid6rer comme valable la revendication de priority. La 
pr6sente opinion a neanmoins 6t6 etabiie sur la presomption selon laquelle la date pertinente est la date de 
la priorite revendiquee. 

2. □ La pr£sente opinion a 6t6 etabiie comme si aucune priorite n'avait ete revendiqu6e, du fait que la 

revendication de priorite a ete jugee non valable (regies 43bis.1 et 64.1). D£s lors pour les besoins de la 
presente opinion, la date du d6p6t international indiquee plus haut est consideree comme la date 
pertinente. 

3. Observations compiementaires, le cas 6ch6ant : 



Cadre n° V Declaration motivee selon la regie 43£>/s. 1(a)(1) quant a la nouveaute, 1'activite inventive et 
la possibilite d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 



1. Declaration 



Nouveaute 


Oui: 


Revendications 


1 


-10 




Non: 


Revendications 






Activite inventive 


Oui: 


Revendications 


1 


-10 




Non: 


Revendications 






Possibilite ^application industrielle 


Oui: 


Revendications 


1 


-10 




Non: 


Revendications 







2. Citations et explications 
voir feuille separde 



Cadre n° VIII Observations relatives a la demande international 

Les observations suivantes sont faites au sujet de la clarte des revendications, de la description et des dessins et 
de la question de savoir si les revendications se fondent entierement sur la description : 

voir feuille separee 
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Demande internationale n° 
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Partie V: nouveaut<§ et activity inventive (Art. 33 PCT) 

1 Aucun des documents cit6s dans le Rapport de Recherche Internationale 
n'anticipe une installation de projection du type correspondant a celui de la 
revendication 1, seule revendication independante. Cette revendication satisfait 
ainsi aux exigences de TArticle 33(1) et (2) PCT. 

De plus, Penseignement de ces documents, meme pris en combinaison, ne 
saurait remettre en cause la presence d'une activity inventive dans I'objet de cette 
revendication. Cette revendication satisfait ainsi 6galement aux exigences de 
I' Article 33(1) et (3) PCT. 

1 .1 Le document US-A-5 993 006 (=011) divulgue une installation de projection 
comprenant un ecran holographique non perfore et un haut-parleur accole a la 
surface arriere de cet ecran. Selon ce document, cet agencement permet de 
rendre le haut-parleur invisible et done de limiter avantageusement Pespace requis 
par Installation. 

Par contre, ce document n'indique pas si cet haut-parleur emet sur une bande de 
frequence limitee ou non. Uhomme du metier n'aurait done aucune motivation de 
pourvoir cette installation de projection d'un haut-parleur extreme aigu 
supplemental situe a la periph6rie de I'ecran, haut-parleur de plus visible. 

1 .2 Le document US-A-5 025 474 (=02) divulgue une installation de projection dans 
laquelle un ecran non perfore est utilise comme haut-parleur dans le domaine des 
frequences basses seulement, les signaux de plus hautes frequences etant 
reproduits par des haut-parleurs supptementaires disposes a la peripherie de 
Tecran. L'enseignement de ce document va done a rencontre de celui de la 
pr6sente demande dans lequel seules les frequences medium/aigues sont 
reproduces par I'ecran. 

1 .3 Le document US-B-6 389 935 (=03) divulgue une installation de projection 
comprenant, en plus d'un haut-parleur plan central, deux panneaux lateraux 
fonctionnant egalement comme haut-parleur sur toute I'etendue des frequences 
audibles. Ce document ne saurait done inciter I'homme du metier a pourvoir 
P6cran de projection d'un haut-parleur supplemental ne fonctionnant que sur un 
domaine de frequences limite, en particulier d'un haut-parleur extreme aigu. 
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1 .4 Puisque D1 enseigne de ne pr6voir qu'un seul haut-parleur et de le placer derriere 
l'6cran, rhomme du metier rVaurait aucune motivation de combiner I'enseignement 
de D1 avec celui de Tun quelconque des documents D2 a D4. 

De plus, puisque ni D2 ni D3 ne mentionne pas explicitement la presence ou la 
ndcessite d'un haut-parleur extreme aigu, rhomme du metier n'aurait done aucune 
motivation de pourvoir d'un tel haut-parleur ^installation d6crite dans ces deux 
documents. 

1 .5 Le document US-A-2002/1 1 8 847 (=D4) divulgue une installation de projection 
dans lequel un haut-parleur transparent unique est place a I'avant d'un ecran de 
projection. Ce document est done encore moins pertinent que D1, D2, et D3. 

1 .6 Les revendications 2 a 1 0 dependent toutes de la revendication 1 et satisfont 
done aux exigences de PArticle 33 PCT. 

Partie VIII: clarte ( Art, 6 PCT) 

1 II ne ressort pas clairement du libelle des revendications 4 a 8 si les deux (quatre 
dans la revendication 8) canaux lateraux comprennent le canal son de la 
revendication 1 ou si ces canaux lateraux sont en sus de ce canal son. 
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